Ioan Fruma Grigorie T. Marcu

ZROCESUL
vl ANTUITORULUI

STUDIU JURIDIC §I TEOLOGIC

Cuvant inainte
Pr. Prof. Dr. VASILE MIHOC

Apare cu binecuvéntarea IPS Dr. Laurentiu Streza,
Arhiepiscopul Sibiului si Mitropolitul Ardealului

Editura Andreiana
Sibiu, 2017



CUPRINS

Cuvant inainte (Pr. Prof. Dr. Vasile Mihoc) 5
I. PARTEA JURIDICA
Introducere 39
Izvoarele 41
Scrieri despre proces 51
Situatia politicd si administrativa 61
Jurisdictia romana in Iudeea 64
Jurisdictia evreilor in Iudeea | 70
Probleme de drept 73
Pregdtirea procesului Mantuitorului 81
Arestarea 88
Interogatoriul luat de Anna 96
Sedinta Sanhedrinului 100
Marturiile mincinoase 106
Interogatoriul luat de Caiafa 116
Sentinta Sanhedrinului 125
A doua sedinta 146
Interogatoriul luat de Pilat 152
Mantuitorul in fata lui Irod 165
Mantuitorul din nou in fata lui Pilat 167
Executarea 180
Hotdrarea lui Pilat 183
Evanghelia lui Petru 191
Actele lui Pilat 199
Reconstituirea juridica a procesului 212

Incheiere 216




350 PROCESUL MANTUITORULUI

II. PARTEA TEOLOGICA

Puncte de vedere 221
Examenul textelor 223
Preistoria biblica a Procesului Mantuitorului 267
Aspectul istorico-religios al Procesului Mantuitorului 277
Martorii nevinovatiei lui lisus 311
Putea s3 fie altfel? 333
Consecintele Procesului Mantuitorului 339

Bibliografie 343




Joan Fruma

@i

Legile si judecatorii



Introducere

»lar dreptul din credintd va fi viu, Sf. Pavel”
(Romani 1, 17)

Cea mai mare drama pe care omenirea a avut prilejul sd o
vada te cutremura in maretia ei, te impresioneaza sufleteste in
zrandoarea ei unicd. Pentru cercetdtorul obiectiv - fie el teolog,
istoric sau jurist —, ultimele zile din viata Mantuitorului sunt
atat de pilduitoare si emotionante, incat pe drept cuvant s-a
spus cd fiecare minut din acele zile reprezinta pentru omenire
mai mult decét secole de istorie si civilizatie.

De aceea, oricine vrea sd cerceteze si sa descrie procesul
Mantuitorului va trebui sa-1 priveasca in primul rdnd prin pris-
ma credintei, si in al doilea rand din punctul de vedere al unor
oroceduri penale reci si seci. Pentru cel care nu este patruns de
puterea binefdcdtoare a credintei, ceea ce s-a intamplat in fata
sanhedrinului din Ierusalim si a procuratorului Pontiu Pilat nu
va putea fi inteles si tdlmacit niciodata, fiindca nu prin articole
si paragrafe de lege, nici prin date istorice si arheologice se vor
putea explica patimile Méantuitorului.

latd de ce am crezut necesara colaborarea juristului cu a
reologului; materialul adunat, cercetat si comentat de jurist va
o interpretat si comentat de teolog. Numai prin aceasta imbi-
nare a juridicului cu teologicul, vom putea cépéta o privire mai
completd asupra procesului Mantuitorului. Ultimul cuvént il
are in aceasta chestiune tot teologul.

De aceea, juristul va trebui sa se margineasca sa caute si sa
cerceteze izvoarele legilor de pe atunci, sa studieze situatia po-
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litica si administrativd, dreptul penal si procedura aplicabila si,
in sfarsit, pe baza constatdrilor facute, sd incerce o reconstituire
juridicd a faptelor intdmplate in fata Sanhedrinului si a procu-
ratorului roman.

Menirea juristului este deci de a cerceta omenescul din
acest proces, legile omenesti, procedura si oamenii care le-au
aplicat.

Figura Mantuitorului nu trebuie si nu poate fi cercetata din
acest punct de vedere.

In fata Mantuitorului, o singurd preocupare trebuie sa pre-
domine: credinta; un singur sentiment sd existe: smerenia.

Credinciosi si smeriti, trebuie sa ne plecam cu totii in fata
Aceluia, cdruia oamenii timpului I-au facut proces si, rastignin-
du-L, au cdutat sa-I aplice Lui, Celui deasupra legilor, firavele
oranduiri omenesti.



Izvoarele

[zvoarele canonice trebuie sd primeze. Cele patru Evan-
shelii sunt singurele izvoare pe baza cdrora se poate reconstitui
orocesul Mantuitorului.

In privinta izvoarelor necrestine, Analele lui Tacitus (15,
44) amintesc numai cd ,auctor nominis eius Christus Tiberio
imperitante per procuratorem Pontium Pilatum supplicio affec-
‘us erat”, deci: ,,autorul numelor lor (crestinilor), Hristos, a fost
condamnat supliciului sub domnia lui Tiberiu de catre procu-
ratorul Pontiu Pilat”, Prin acest pasaj al istoricului roman, care
aproape in unanimitate este acceptat de autori ca autentic, se
confirma in mod cert, din izvor latin, ca procesul Mantuitoru-
lui a avut loc in timpul procuratorului Pontiu Pilat'.

Acest pasaj din Tacit, incomod pentru cei care contesta
Evangheliile, este mérturia cea mai pretioasd dintre izvoarele
necrestine. Obiectivitatea si exactitatea istoricului latin este cu-
noscutd. Slabele argumente ale lui Arthur Drews, care-l con-
testd in intregime pentru a putea inldtura acest pasaj din anale,
nici nu merita sa fie combatute in acest loc’.

Dar in afard de Tacit exista o serie intreaga de alti autori
necrestini din primele secole ale crestinatatii, care amintesc de
Mantuitorul si de primii crestini’.

' Vezi: Maurice Goguel, Jésus de Nazareth, Mythe ou histoire, Paris, 1925,
D. 45, unde aratd cd numai Hochart si Drews considera fictiv pasajul lui Tacit.
? Vezi, In privinta argumentelor contra lui Drews cu privire la Tacit: H. von
Soden, Hat Jesus gelebt?, Berlin, 1910; A. Julicher, Hat Jesus gelebt?, Marburg,
1910, p. 17; E Loofs, Wer war Jesus Christus?, Halle, 1916, p. 29, unde autorul
sustine cd ar exista totusi un dubiu cu privire la autenticitatea textului lui Tacit.
* Astfel: Suetoniu (69-141), Plinius Secundus (62-117), Epictet (mort
la 117), Lucian, Aristides (mort la 185), Galenus (135-200), Lampidius,
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Flavius Josephus, vestitul istoric evreu, aminteste in ,,An-
tichitatile evreiesti” de doud ori despre Iisus Hristos, In cartea
a XVIII-a, par. 3, scrie urmitoarele: ,,In acest timp a aparut
lisus, om erudit, dacd ar trebui sa-1 numim om. Fiindca el
a indeplinit lucruri minunate, a fost stapanul celor care pri-
meau cu pldcere adevarul si a convins pe multi evrei si de
asemenea pe multi eleni. Acesta era Hristosul. In urma de-
nuntdrii conducdtorilor natiunii noastre, Pilat I-a condamnat
la cruce, insd cei care l-au iubit de la inceput nu au incetat
de a-1 venera, fiindca el a aparut in a treia zi reinviat, cum
vestiserd profetii divini, atat in aceastd privinta, cét si despre
alte minuni. Si azi mai existd inca secta care, dupd el, a primit
numele de crestini”.

Textul acesta, cuprins in manuscrisele originale din secolul
al XI-lea, fiindcd altele mai vechi nu avem, a fost considerat de
majoritatea autorilor ca apocrif?, sau cel putin modificat ulterior.
S-a spus cd autorul lui poate fi numai un crestin, deci Flavius Jo-
sephus ar fi trebuit sa fie crestin pentru a-1 scrie in forma actuala.

Pentru studiul nostru, pasajul amintit contine doud con-
statdri: in primul rand ca lisus Hristos a fost denuntat de catre
conducatorii evrei si, in al doilea rand, ca Pilat I-a condamnat
la rastignire. Insa aceastd amintire att de laconici a procesului

— de exemplu, faptul ca se tace complet cu privire la dezbaterea
in fata Sanhedrinului - ne face s credem, fara sa mai invocam
o multime de alte considerente amintite de alti autori, ca pasa-
jul este interpolat. Flavius Josephus, daca l-ar fi scris, in primul
rand l-ar fi scris altfel, iar in al doilea rand ar fi adaugat o seama

Dio Cassius, Himerius, Libanius, Amianus, Marcellinus, Eunapius, Celsius,
Porfirius, Hierokles, Iulianus. Textele acestor autori necrestini sunt repro-
duse si comentate cu oarecare tendintd de R. von der Alm, Die Urtheile he-
idnischer und jiidischer Schriftsteller der vier ersten christlichen Jahrhunderte
iiber Jesus und die ersten Christen, Leipzig, 1864, p. 11-100.

* Vezi bibliografia cea mai completd in Schiirer, Geschiehte des jiidis-
chen Volkes im Zeitalter Jesu Christi, 1, p. 475 si 544-549.
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“= precizdri $i amdnunte, pe care, ori de céte ori are ocazia, le
sminteste in restul scrierii sale.

Se pare insd cd, dacd eliminam din textul citat probabilele
werpolatiuni ulterioare, putem ajunge la un text care se prea
~oate sd poarte pecetea autenticitatii. Acest text ar fi urmato-

[n acest timp a apdrut lisus... pe care in urma denuntdrii
nducatorilor natiunii noastre, Pilat I-a condamnat la cruce...
i mai existd incd secta care, dupa el, a primit numele de

Al doilea text, in cartea a XX-a, par. 200, cuprinde urmatoa-
== ,Ananus a reunit Sanhedrinul si a dispus aducerea fratelui
lisus, supranumit Hristos si altii sub acuza ilegalitatii si a
1t sa fie omorati cu pietre”. Textul se refera deci la procesul

Al 1al

Tot lui Flavius Josephus i se atribuie un text care se gaseste
~umai in versiunea slava a lui ,,De bello judaico”. Textul este
zrmétorul - IV, 11: ,,Si multi din popor l-au urmat si i-au pri-
mit invatdturile. 12. Si multi au crezut ca astfel vor putea elibe-
-2 semintiile evreiesti, din mainile romanilor. 13. El avea insd
shiceiul sd se afle mai ales in fata orasului, pe Muntele Masli-
nilor. 14. Acolo a si lecuit oameni. 15. S-au adunat in jurul lui
150 de ucenici, iar din popor o multime. 16. Vdzand puterea sa,
-2 prin cuvantul sau indeplinea tot ce voia, i-au poruncit ca sa
meargd in oras si s& doboare pe soldatii romani si pe Pilat si sa

> G. Volkmar, in: Jesus Nazarenus, Ziirich, 1882, p. 370, admite acest
text ca autentic; tot astfel, un interesant studiu cu argumente pentru auten-

Uber die Frage ob Jesus gelebt hat, Leipzig, 1910, p. 7. Contra autenticitatii: R.

von der Alm, op. cit., p. 106; F. Loofs, op. cit., p. 15 admite dubiul; Renan, in:

e de Jesus, admite retusarea ulterioard a textului care e autentic; Sterie Di-

amandi, Fiul lui Dumnezeu, Fiul omului, vol. I, p. 14, este de aceeasi parere.
¢ A. Jilicher, op. cit, p. 19, admite autenticitatea acestui text.



